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REDESCUBRIMIENTO DE OPUNTIA SPINULIFERA
SALM-DYCK*

LEA SCHEINVAR**

RESUMEN

Durante el desarrollo del estudio de las *‘Cactaceas del Valle de México”, se
redescubrié en el campo la Opuntia spinulifera Salm-Dyck, especie colectada
en México en el siglo xxx (hace mas de 140 afios), sin mencionar su localidad
ni su distribucion geografica. Se mencionan datos histéricos y se hace una amplia
discusion justificando la decision de considerar a las poblaciones encontradas
como pertenecientes al taxon mencionado. Se describe detalladamente a esta
especie.

ABSTRACT

During the study conducted on the ‘Cactaceae of the Valley of Mexico”,
Opuntia spinulifera Salm-Dyck was rediscovered in the field. This species was
colected in Mexico in the nineteenth century, more than 140 years ago, without
statement of locality or geographical distribution. Historical data and an ample
discussion justifies the decision to consider the population found as belonging
to the above mentioned taxon. This species is described in detail.

INTRODUCCION

Salm-Dyck (1834: 364) describié ()puntia spinulifera, proveniente de Néxico,
pero con localidad. flores y frutos desconocidos.

Hasta la fecha, la literatura al respecto no menciona que se haya- encontrado
en el campo a la referida especie y. desgraciadamente. no existe material tipo
preservado en herbario. de las plantas descritas por Salm-Dyck (Stafleu. 1967:
414).

Pfeiffer (1837: 137) y posteriormente otros autores, compararon esta especie
con O. oligacantha Forster y con . candelabriformis Pfeiffer, originarias de M¢-
xico, cultivadas en diversos jardines hotanicos de Furopa, de las cuales tampocn
se conocian flores, frutos. ni semillas.

* Trabajo realizado con apoyo economico del Consejo Nacional de Ciencia y Tecno:
logia, a través del subsidio otorgado al proyecto “Flora y Vegetacién del Valle de Méxicn”
Manuscrito recibido el 27 de febrero de 1976.

*#* Jardin Botinico, Instituto de Biologia, UU N. A. M.
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En varias excursiones realizadas para colectar cactaceas en el Valle de México,
proyecto que se esti desarrollando en el Jardin Botanico de la Universidad Na-
cional Auténoma de México, en colaboracién con la Escuela Nacional de Ciencias
Bioldgicas del Instituto Politécnico Nacional, fueron encontradas en. el extremo
norte del Valle algunss poblaciones de Opuntia con caracteristicas muy peculiares
(Figs. 1A, 1B). Después de compararlas con las descripciones originales de las
especies mencionadas anteriormente, se pensé que las plantas en cuestion proba-
blemente corresponden a O. spinulifera. Decidimos hacer un minucioso estudio de
esta especie con el objeto de aclarar una parte de este problema taxondmico y
depositar el material colectado en diversos herbarios.

DATOS HISTORICOS

Descripcién original de Opuntia spinulifera (Salm-Dick, 1834):

“O. articulis suberectis oblongo-ovatis parvulis crassis glaucescentibus; areolis
parvulis, aculeis setaceis e tomento griseo, minutis albis, uno alterove longiore.
Articuli poll. 4-5 longi et poll. 2-3 lati. Areolae juniores foliolo minuto rubro et
setis 2-3 (lin. 3 longis) quandoque evanidis, instructae; seniores vero, ad basin
plantae, setis numerosiortbus, quarum media aut infima 6 linearis. Flores ignoti.
Habitat in Mexico”. .

Tres afios después, Pfeiffer (1837) la redescribié ast:

“Patria: Mexico. . articulis suberectis obouvatis crassis, glaucescenti-viridibus;
areolis subconfertis parvulis: aculeis setacels e tomento griseo, minutis, albis, uno
alterove longiore. Articuli 4-5 poll. longi, 2-3 poll. lati. Areolae juniores foliolo
minuto rubello suffultae, et setis 2-3 lin. longis quandoque evanidis instructae;
seniores vero, ad basin plantae, aculeis numerosioribus, quorum medius aut infimus
6 lin. longus”.

En la misma obra, este autor menciond a O. oligacantha como sinénimo de
0. spinulifera basindose en una planta cultivada en el Jardin Botinico de Viena
y que ain no habia sido descrita.

El mismo autor describié (op. cit.: 159) a O. candelabriformis, que mas tarde
fue confundida por algunos autores con . spinulifera. A pesar de no conocer sus
flores, frutos ni semillas, la ubic6é en la serie Albispinae (con espinas blancas o
blanquecinas) cerca de 0. spinulifera. La siguiente es la descripcidon original de
0. candelabriformis:

“Patria: Mexico. O. suberecta, articulis obovatis vel ellipticis, farctis, glaucescenti-
viridibus; areolis subconfertis, superficiet immersis, penicillum setarum albidarum
brevium; aculeosque 4-5 albos longiores, I longissimum applanatum album deflexum
gerentibus. Articult 6-7 poll. longi, 3-4 lati. Aculeus deflexus ultra pollicaris. Folia
elongata, apice rubescentia”.

Férster (1846: 489-490) fue el primer botanico responsable de la descripcidn
de O. oligacantha, misma que transcribimos a continuacién:
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“Ziemlich aufgerichtet. Gl. verkehrt-eif., dick, graulichgriin. Ar.: ziemlich
genahert, kl., grufilzig. Stch.: borstenartig, kl., weiss, 1-2 langer”.

El mismo autor, en la segunda edici6n revisada de su obra (1886: 945) escribié:

“Vaterland Mexico. Stamm aufgerichtet. Glieder kreisformig-verkehert-eiformig,
dick, graulich-griin, mit kurzem braumlichen Filtz besetzt sowie mit3 dunnen,
kurzem borstenartigen, weissen, abwiartsgebogenen Stacheln von ungleicher Linge
(3-13 mm) welche oft teilweise oder auch ganz fehlen. Der Stamm ist fast 60 cm
hoch und die Glieder haben eine Linge von 10-12 cm und eine Breite von 5-7
¢m und sind mehr oder weniger kreisrund Bliiten unbekannt. Der First Salm hielt
vormals diese Art und Opuntia spinulifera fiir eine und dieselbe Pflanze. Mit
ecunehmendem Alter aber nahm sie einem ganz verschiedenen Character an”.

Salm-Dyck (1845: 46) mencioné entre las especies cultivadas en su jardin
durante el ano de 1844 a (. oligacantha pero no la describi6. En su siguiente
obra (1850: 241), la describié como especie cercana a O. spinulifera de la cual
hizo nueva descripcién, que consideramos de interés transcribir:

“O. caule robusto erecto, articulis validis obovatis crassis pallido viridibus pul.
villis subconfertis parvulis, tomento parco griseo instructis, aculeisque 3 subelon-
gatis acicularibus stramineis subrigidis, uno longiore patente pollicari et ultra
(Nob.). Caulis 2-3 pedalis. Articult poll. 7 longi et 5 lati, inferne attenuati. Foliola
acuta, patentia, rubescentia, lin. 4-5 longa. Flores ignoti”.

En cuanto a O. candelabriformis la tratb6 como otra especie diferente pero
cercana a las otras dos y aclar6 que posee una variedad con espinas rigidas y
menos deflexas.

Posteriormente, L.abouret (1838: 469-470), Forster (1886: 943-946) y Schumann
{1898: 739-741), describieron a las tres especies considerandolas como diferentes
entre si pero cercanas, sin agregar nuevos datos a los ya citados. Sélo Schumann
{op. cit.: 740) describié una flor de O. candelabriformis que le fue enviada desde
Scheidemiihl, Alemania, con las siguientes caracteristicas: ‘‘flor roja, de 8 cm
de largo, pericarpelo delgado, globoso de color verde-oscuro-grisiceo, encorvado,
cerdoso; perianto de 6 a 7 cm de diametro; segmentos exteriores triangular-
lanceolados, verdes, los ubicados mas hacia adentro con banda central rojiza;
segmentos interiores carmesies; estambres mas cortos que la mitad del largo del
tubo de la flor; filamentos de color carmesi; anteras amarillentas, estilo grueso,
de color rojo-carmin, mas largo que los estambres, con 6 l6bulos del mismo color,
conniventes’.

Britton y Rose (1919 v. 1: 182) describieron O. spinulifera, considerando O.
oligacantha y O. candelabriformis como sus sinénimos.

Para Berger (1929: 72) sélo O. oligacantha es sinénimo de O. spinulifera,
sefialando que su flor es amarillenta, mas no proporcioné otros datos sobre la
misma; considerd a O. streptacantha y O. candelabriformis como sinénimos, opind
que la flor roja descrita por Schumann (1898) no correspondia a O. candelabri-
formis y agrupd a las especies referidas anteriormente en la serie Albispinosae
diciendo: ‘... Grosse, aufrechte Straucher mit kraftigen Gliedern. Areolen ohne
Wolhaare, mit == kraftigen Stacheln”.

Al igual que Britton y Rose, H. Bravo (1937: 190) sostuvo que O. spinulifera



4 LEIA SCHEINVAR

es una especie valida y que las otras dos son sus sinénimos, € incluyd a la primera
en la serie Streptacanthae. En cuanto a la ubicacién de su area geografica dijo:
“Se ha considerado como propia de nuestro pais pero se desconoce el lugar exacto
de su distribucien”. :
Backeberg (1958 v. 1: 514) describi6 a O. spinulifera y en la pagina 517
incluye una fotografia que no corresponde a ella. Siguiendo a Berger (1929)
consideré_a O. oligacantha como su sinénimo, colocandola en su “serie Piliferae
que incluye especies con las siguientes caracteristicas: “Baumformig, Stacheln fast
borstendun, kurz, bald abfallend, Glieder breitrund bis eiforinig. Stracheln wenige”.
Con relacién a O. candelabriformis el mencionado autor cree que su posicién
taxonémica no es clara, pero opina que si su flor es roja como sefiala Schumann

(1898). no puede tratarse de un sindéuimo de O. spinulifera.

DISCUSION

En la vertiente S de la Serrania de Pachuca, en mayo de 1974, encontramos
por primera vez poblaciones de ()puntia desconocidas para nosotros.

Observamos que las plantas j6venes presentaban articulos inferiores o rastreros,
totalmente recubiertos de pelos cerdosos blancos, en tanto que en las plantas adultas,
el tronco principal ancho y corto, presentaba grupos aislados de pelos largos,
cerdosos, flexibles, puntiagudos y de color grisiceo.

Al analizar detenidainente las caracteristicas de esta especie, observamos que
su epidermis es velutina, con abundantes tricornas inicroscdpicos coénicos y sin
lumen visible debido a las granulaciones que presentan sus paredes.

Nuestra primera impresién fue haber encontrado en el Valle de México la
D. leucotricha DC. (nopal durarznillo). especie localizada especialmente en San
Luis Potosi, Querétaro. (iuanajuato y Zacatecas. que también presenta pelos en
el tronco y tricomas en los articulos. Sin embargo, al comparar algunas estructuras
morfolégicas y anatémicas de las plantas de la Serrania de Pachuca con las de
Zacatecas, concluimos que no se trata de ). leucotricha (Cuadro 1).

Con el objeto de identificar las poblaciones encontradas, decidimos hacer una
biisqueda bibliografica detallada. desde las obras de los primeros botanicos europeos
que describieron cacticeas mexicanas hasta las mas modernas. Nos llamé la aten-
cién la somera descripcion de O. spinulifera Salm-Dyck (1834). referida a una
especie proveniente de M¢xico sin encion de su localidad exacta y que presen-
taba, en estado adulto, numerosos pelos en la parte media y en la base de la
planta, espinas setosas blancas, tomnento gris y hojas rojas.

Considerando que son muy pocas las especies de (Opuntia que persentan pelos
en el tronco, comparamos los caracteres citados por Salm-Dyck con los que presenta
la planta de los alrededores de Pachuca.

En cuanto al tercer caracter “hojas rojas”. coincide con el de las plantas
referidas de cerca de Pachuca.

Como dijimos anteriorinente, la falta de datos relativos a la flor, {ruto y semilla,
asi como de .uaterial de herbario, dificulta mucho tomar una decisién basada
Gnicamente en la descripcién original.
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En cuanto a los otros caracteres mencionados en la primera descripcion,
coinciden los siguientes: forma de los articulos, color de los articulos, espinas
flexibles y setosas, cortas, blanquecinas, aréolas con fieltro grisiceo y color de
los foliolos en las aréolas jovenes.

En la segunda descripcién de esta especie, hecha por Pfeiffer (1837), el
caricter mencionado de las aréolas cercanas, también concuerda con nuestra planta
y sirve para caracterizar muchas de las especies del género Opuntia.

Una caracteristica que a nuestro ver es importante y que no se menciona en
estas descripciones, es la presencia de tricomas en la epidermis. Es posible que
no lo mencionaron porque el tomento es tan pequeiio que no lo tomaron en cuenta.

Salm-Dick, en la tercera edicion de su obra (1850), describio el largo del tallo
como de 2 a 3 pies, lo que corresponde aproximadamente a | m; las plantas que
observamos presentan el tronco principal mucho mas corto. ¢Serd que el mencio-
nado autor se referia a la altura de toda la planta? ;O seri que el tronco principal
de estas plantas seria mdas alto debido a las condiciones de cultivo en que se
encontraban en Europa?

Del analisis del capitulo anterior queda claro que dos especies han sido confun-
didas con O. spinulifera: O. oligacantha Forster y O. candelabriformis Pfeiffer.

Salm-Dyck (1834; 1850), describié6 O. spinulifera en la primera obra sin rela-
cionarla con ninguna otra especie; en la segunda describié O. oligacantha como
muy cercana a ella, sefialando que: ‘‘parecen ser la misma especie pero en estada
adulto presentan caracteres bien diferentes”; en cuanto a O. candelabriformis,
citada en la ultima obra, este autor mencioné el nombre de esta especie pero no
dio su descripciéon y consideré que su nombre estaba mal empleado.

Pfeiffer (1837) proporcioné una descripcion de O. spinulifera considerando
que O. oligacantha, entonces aun no descrita, era sinénimo de la primera y que
O. candelabriformis era una especie diferente.

I'oster (184b), Labouret (1858) y Schumann (1898) trataron en sus obras
a estas tres especies como distintas y sefialaron que O. candelabriformis poseq
gloquidas blancas; el ultimo autor agregé que esta especie tiene flor roja y la
describio.

Creemos que Britton y Rose (1919) no tuvieron bases suficientes para consi-
derar O. oligacantha y O. candelabriformis como sinénimos de O. spinulifera,
puesto que no conocieron esta especie en el campo y se basaron en material enviado
desde Italia por Berger. Acompara su descripciéon una fotografia correspondiente
a otra especie: (. heliabravoana Scheinvar (1974).

En 1975, revisando el herbario de Britton y Rose depositado en Smithsonian
Institution y en New York Botanical Garden, encontramos un solo ejemplar, Rose
4296, identificado por los citados autores como O. spinulifera (= O. oligacantha),
pero que a nuestra manera de ver corresponde a O. heliabravoana Scheinvar y
su fotografia es la que estd reproducida en la obra de Britton y Rose (1919).
Esta (ltima especie, muy abundante en la zona norte del Valle de México, es
rastrera, sin tronco definido, carece de tricornas en los articulos, espinas no setosas
de color amarillo. sin pelos en la base de la planta y con hojas subuladas formando
angulo recto con las aréolas (Scheinvar, 1974).



6 1.EIA SCHEINVAR

También encontramos en el herbario de New York Botanical (;arden dos ejem-
plares colectados por Rose e identificados conmo O. leucotricha y que, desde nuestro
punto de vista, corresponden a (). spinulifera, uno colectado en junio de 1905
en Tulancingo. dentro del area geografica contigua a la Serrania de Pachuca; y
el otro“al No. 15715 (del registro de las plantas cultivadas por Rose en el New
York Botanical GGarden). parte de una planta donada por Weinberg en 1902 vy
carente de datos relativos a su procedencia (Cuadro 1}.

En cuanto a los botanicos que posteriormente han incluido en sus obras las
tres especies mencionadas. creemos que se basaron en la bibliografia existente, sin
aportar nuevos datos que pudieran aclarar el presente problema.

Durante el desarrollo del estudio taxonémico de las Cactaceas del Valle de
M#éxico sentimos necesidad de identificar las poblaciones encontradas en el campo.
Al estudiar los ejemplares colectados en la Serrania de Pachuca, probablemente
correspondientes a (). spinulifera v a (). oligacantha, llegamos a dos opciones:

1)} Considerar a los tres nombres anteriormente citados como “némina confusa”
v describir una nueva especie.

2) Con base en las similitudes existentes entre la descripcién original de O.
spinulifera v las poblaciones encontradas en el Cerro de Santa Isabel, aplicar

el nombre a las mismas.

Nos inclinamos por la segunda opcion.

En relacién con . eligacantha Forster, estimamos que es otra especie. rela-
cionada con O. spinulifera y que presenta en el Valle de México una distribucion
mas amplia, Sera objeto de otra publicacién.

En relacién con O. candelabriformis Pfeiffer, no encontramos en el Valle de
México ninguna especie que pudiera corresponder a este nombre, Mientras que la
flor descrita por Schumann (1898) parece corresponder a otra especie: O.
rzedowskii sp. nov. (Scheinvar, 1976-82) que si existe en el Valle de México pero
que presenta caracteristicas del tallo muy distintas a las de (). oligacantha y de

O. spinulifera.

TAXONOMIA

Opuntia spinulifera Salm-Dyck, Hort. Dyck.: 364. 1834 ; Pfeiffer, Enum. Cact.:
157. 1837: Salm-Dyck, Cact. Hort. Dyck. Cult. 1844: 46. 1845; Forster, Handb.
Kakt.: 479. 1846: Salm-Dyck, Cact. Hort. Dyck. Cult. 1849: 241. 1850: Labouret,
Mon. Fam. Cact.: 470. 1853; Schumann, K.: 741. 1898; Britton y Rose, Cact.
v. 1: 182. 1919; Berger. Kakt.: 72. 1929: Bravo, Cact. Méx.: 190. 1937; Backe-
berg, Die Cact. v. 1: 314. 1958.

Planta arbustiva, de aprox. 1.20 m de altura, tronco bien definido, de 25 a
36 cm de altura hasta la primera ramificaciéon, de aprox. 24 cm de diametro;
corteza crustacea (Fig. 2C), de color gris negruzco, cubierta con mechones de
numerosos pelos cerdosos hasta de 10.5 cm de largo, distribuidos irregularmente
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por todo el tronco, de color blanco grisiceo, flexibles; ramas principales dico-
tomicas, las secundarias extendidas, divergentes, en su mayoria ascendentes, algunas
descendentes, con dimorfismo acentuado: en la planta joven tronco rastrero
(después semierecto), recubierto uniformemente de largas espinas cerdosas blancas
(Figs. 1B y 2C), hasta de 4.5 cm de largo, delgadas, muy flexibles, con punta
pungente; los articulos mas jovenes (Fig. 3A) son oblongos, con el dpice redon-
deado, de aprox. 14 cm de largo y 7 em de ancho, de color verde claro grisiceo,
con aréolas distantes 5 mm entre si, inmersas en la prominencia del tubérculo,
provistas de hojas caducas, subuladas, con el apice agudo, de aprox. 5 mm de
largo, color verdoso en la parte inferior y rojizo en las aréolas superiores, formando
un angulo obtuso con el articulo, tricomas en su epidermis; aréolas con lana rosada
en la parte exterior y de color café en la parte interior; pelos setosos 3 a 4,
amarillentos en las aréolas inferiores, gldquidas amarillentas, espinas 1 (2) (3)
o mas blancas, aciculares, flexibles, cortas, de aprox. 2 cm de largo; los articulos
un poco mas viejos (Fig. 3B) engruesan hasta 2 cm de espesor, poseen aréolas
con fieltro, gléquidas y 1 a 4 pelos flexibles, blancos con manchas microscépicas
negras, hasta de 5 cm de largo, que recubren todo el articulo, con 2 a 4 espinag
flexibles, amarillentas: en los bordes de los articulos hay una mas larga, hasta de
2.5 cm de largo; con tubérculos poco marcados, arévlas distantes 1 cm entre si,
circulares, hundidas, de aprox. 2.5 :nm de diametro, provistas de fieltro grisiceo
con el apice mas oscuro, gléquidas desiguales hasta de 4.5 mm de largo, dispuestas
en un haz en la parte superior de la aréola, de color amarillento pero algunas
con tinte rojizo en la base y en el apice; articulos viejos obovados, piriformes o
casi circulares, con el ipice redondeado o agudo, de 17 a 26.5 cm de largo, 14
a 20.5 cm de ancho (Fig. 2A), de 2.7 a 3.7 cm de espesor en la parte inferior,
de color verde claro grisiceo: en la parte inferior del articulo las espinas no estan
diferenciadas en radiales y centrales, estando ausentes en algunas aréolas, pero
con escasos pelos setosos ondulados, blanquecinos, hasta de 1.5 cm de largo; en
ambas superficies del articulo con 1 a 4 espinas delgadas, blancas, con la base
amarillenta o pajiza, bien diferenciada en radiales y centrales, siendo 1 (2) de
las superiores porrecta, doblada en la base. hasta de 1 cm de largo, a veces torcida,
aplicada sobre el articulo. blanquecinas con la base amarillenta o pajiza, las
espinas de los bordes son un poco mas amarillentas con la base mas oscura y
el apice translicido, de 2 a 3.2 cm de largo, un poco mas gruesas que las demas,
flexibles, y en algunas aréolas hay hasta 3 pelos setosos ondulados, de aprox. 1.2
cm de largo; epidermis recubierta con una capa de cera, mintsculos tricomas
unicelulares falcados, sin lumen visible y estomas chicos, muy hundidos, distri-
buidos irregularmente, actinociticos (Fig. 7A): el tejido conductor de los articulos
presenta forma de pentigonos irregulares de aprox. 1.8 cm de largo y 1.5 cm
de ancho (Fig. 2B); yema floral rojiza. obcénica, totalmente recubierta de cerdas
conniventes, blancas. Flores diurnas. dispuestas en los bordes y en la superficie
de los articulos. en antesis tienen aprox. 6.5 ¢ de largo y 8 cm de ancho (Figs.
44, 4B), pericarpelo subglobuloso, aprox. de 3 cm de largo y 3.5 cm de ancho,
con tricomas en su epidermis, sin tubérculos marcados, con aréolas (Fig. 4C)
obovadas inmersas, distantes 5 a 6 wmm entre si, provistas de abundante lana
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blanca con la punta blanca o de color amarillo parde, gléquidas amarillentas,
caducas, de 1 mm de largo, espinas setosas 4 a 5, siendo una ascendente, de 7
a 8 mm de largo y las otras divergentes, hasta de 1.2 cm de largo y con numerosos
pelos setosos blanquecinos e incluso amarillentos, ondulados, aprox. de 2 cm de
largo; segmentos exteriores de la primera espiral subulados, con margen ondulado,
apice acuminado, aprox. de 8 mm de largo y 1.3 mm de ancho en la base, ama-
rillos ligeramente verdosos (Fig. 4D), los siguientes oblongos, de 1.2 cm de largo
y 4.1 cm de ancho en la base, bordes un poco ondulados en la parte inferior y
aserrados en la parte superior, amarillos con amplia banda central de color castafio,
apiculados, con apiculo de 4 mm de largo; segmentos interiores espatulados (Figs.
4F y 4G), de 4 cm de largo y 2.2 cm de ancho en la parte superior, con el margen
inferior ligeramente ondulado y aserrados en la parte superior, de color amarillo
brillante ligeramente verdoso, pasando al dia siguiente a color rosa salmén, con
el apice cortamente apiculado de color castafio; estambres numerosos, los pri-
marios de 5 mm y los secundarios de 1.7 cm de largo, con filamentos angostados
en la parte superior y anteras amarillas, dorsifijas, de 2 mm de largo, con dehis-
cencia longitudinal (Fig. 41); granos de polen poliporados, poros casi al ras del
grano, presentando ectexina con el tectum formando una red irregular e interrum-
pida, recubierto de grandes y pocas microespinas (Iigs. 3A y 5B) ; ovario subgloboso
(Fig. 4B), 6vulos globosos, anatropos, funiculos bifurcados que no se desarrollan
mucho después de la fecundacién, estilo amarillo claro verdoso, de 9 mm de
ancho y 2 cm de largo, con 8 lobos estigmaticos subdividios en 11 o hasta 16
l6bulos (Fig. 4 H), dispuestos paralelamente unos frente a los otros, emergentes
sobre las anteras, de color verde oscuro, de 6 mm de largo. Fruto globuloso, de
aprox. 3 cm de didmetro, epicarpo de color verde claro amarillento, recubierto
de tricomas microscopicos, sin tubérculos prominentes, aréolas distantes 4 a 6 mm
entre si, provistas de abundantes pelos setosos caducos con el tiempo, hasta de
3.5 cm de largo y semejantes a los que se encuentran en el pericarpelo de la flor
(Figs. 6A y 6C), ombligo hasta de 1 cm de profundidad, mesocarpo y endocarpo
hasta de 1.2 cm de ancho, de color blanco verdoso. Semillas 22 a 90, de 3 a 4 mm
de largo y 3 mm de ancho, de color café grisiceo, irregularmente anguladas, de
color ocre, con amplio arilo de color mas claro (Fig. 6D), embrién lateral encor-
vade, de 2.5 mm de largo, hipocétilo de 1 mm y cotiledones de 1.5 mm envot-
viendo el perisperma que esti bien desarrollado. Florece desde febrero hasta
principios de agosto y fructifica de agosto a octubre. Ei fruto no es aprovechado
como alimento por tratarse de una especie considerada como “corriente” aunque
es un xoconostle (tuna acida) comestible, designado como uno de los xoconostles
con espinas y tuna blanca.

Esta especie es abundante en el extremo N del Valle de México, en el Cerro
de Santa Isabel y en el Cerro Gordo, localizados en el Municipio de Pachuca,
entre 2,600 y 2,760 m de altitud, sobre rocas rioliticas con afloramientos de
caliche o suelo derivado de estas rocas, muy pedregoso, formando parte del matorral
xerdfilo espinoso con pastizal. También ya fue colectada fuera del Valle de México
en Tulancingo y nosotros la observamos en Huayacocotla, Veracruz, en una
barranca del Rio Metztitlan,



REDESCUBRIMIENTO DE OPUNTIA SPINULIFERA 9

Los campesinos que viven en estas regiones y estin dedicados al pastoreo de
ovejas, destruyen esta bella especie considerandola como de mala calidad proba-
blemente debido a la cantidad de espinas y cerdas que todos los 6rganos poseen.

Se encuentra asociada, entre otras a las siguientes cacticeas: Q. robusta Wendl.,
O. lucens Griff., O. heliabravoana Scheinv., O. oligacantha Forst., Coryphantha cor-
n'ifem (DC.) Lem., C. sulcolanata (Lem.) Lem., C. cornuta (Hildm.) Berg., C.
octacantha (DC.) Br. & R., Cylindropuntia rosea (DC.) Backbg., C. x puallida
(Rose) Scheinv. comb. nov., Echinocereus cinerascens (DC) Rimpl,, Echino-
fossulocactus phyllacanthus (Mart.) Lawr.

Nombre vulgar: nopal ardilla, nopal corriente.

Serie taxondmica y afinidades con otras especies. Consideramos que O. spinu-
lifera pertenece a la serie Leucotrichae Britton et Rose que agrupa especies que
presentan: tricomas en la epidermis, espinas blanquecinas, setosas, numerosos pelos
y espinas cerdosas. La especie tipo de esta serie es O. leucotricha DC., muy rela-
cionada con ella, pero que se distingue por las caracteristicas que se puede apreciar
en el Cuadro 1. También estd muy relacionada la O. oligacantha Forster, que
también se distingue por numerosas caracteristicas, inclusive por los tricomas y
estomas que se pueden observar en las Figs. 7A y 7B.

CONCLUSIONES

Consideramos que la especie estudiada probablemente corresponde a O. spinu-
lifera Salm-Dyck, descrita hace 140 afios, sin datos de distribucién geografica y
que debe ser ubicada en la serie Leucotrichae.

O. oligacantha Forster es una especie distinta, que también creemos haber
redescubierto en el Valle de México, otro miembro de la serie Leucotrichae.

Sobre O. candelabriformis no se ha aclarado todavia a qué especie se referian
los autores del siglo pasado.

EJEMPLARES DE HERBARIO EXAMINADOS
Opuntia spinulifera:

HIDALGO. Plant from Mr. Weinberg, 1902 (NY). Mpio. Tulancingo: Hills
near Tulancingo, J. N. Rose. 22.VII.1905 (NY). Mpio. Pachuca: Cerro Santa
Isabel, 15.V.1974, .. Scheinvar & O. Tirade 1416, 1416A (MEXU, ENCB) ; 1bid.
1.VIII.1974, L. Scheinvar & C. Ramirez 1522, 1538, 1544 (MEXU, ENCB) ; Ibid.
3.X.1974, L. Scheinvar & C. Ramirez 1605 (MEXU, ENCB) ; Cerro Gordo, Pa-
chuca. 5.VIII.1975, L. Scheinvar & E. Velazco 2015 (MEXU). Plant cult. from
Mr. Weinberg, 1902 /. N. Rose 15715, New York Botanical Garden (NY).
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Opuntia leucotricha:

DURANGO. Cultivada en el Jardin Botanico Exterior de la UNAM, 25.VIL.
1974, L. Scheinvar 1491 (MEXU) ; Ibid. 20.1X.1974, L. Scheinvar 1595- (MEXU).

GUANAJUATO: Km. 294 Carret. @uerétaro-San Luis Potosi, V.1963, H.
Bravo 7 (MEXU).

SAN LUIS POTOSI. Mpio. Villa de Reyes: Jesus Maria, 12.IV.1957, /.
R:edowsk: 8784 (ENCB). Mpio. Mexquitic: El Porvenir, 13.V.1969, M. Mitastein
321 (ENCB). Mpio. San Luis Potosi: 6 Km W de Bocas, 5.VI.1953, J. Rzedowski
585¢ (ENCB).

ZACATECAS. Mpio. Villa de Cos, Km 40 de la Carret. Zacatecas-Saltillo,
14.V.1969, M. Mitastein 341 (ENCB).

Opuntia oligacantha:

HIDALGO. Mpio. Pachuca: Cerro Santa Isabel, 1.VIII.1974, L. Scheinvar
& €. Ramirez 1536 (MEXU, ENCB) ; 1bid. 3.X.1974, L. Scheinvar & C. Ramirez
1601, 1604, 1606 (MEXU, ENCB) ; 1bid. 1.VII1.1974, L. Scheinvar 1522 (MEXU,
ENCB) Neotipo; {bid. 1536 (MEXU) ; Ibid. 3.11.1976, L. Scheinvar & F. Hajek
21014 (MEXU, ENCB, POM). Mpio. Zempoala: Cerro El Cerillo, E. de Téllez,
23.111.1973, L. Scheinvar & J. Ahuatzin 1029, 1030 (MEXU, ENCB). Mpio.
Tezontepec: Cerro Tepetlizpa, entre Tezontepec y Sta. Maria, 8.VIII.1974, L.
Scheinvar, C. Alvare: & €. Ramirez 1564 (ENCB).

Opuntia heliabravoana

Cultivada, 1900, plant from Mrs. Leo Suck, J. N. Rose 4296 (NY).

HIDALGO. Mpio. Pachugquilla: 2 Kinx N de La Trinidad, J. Rzedowski 30704A,
307048, (MEXU, ENCB). Mpio. Mineral de Reforma: entre Pachuquilla y S.
Juan Tizahuapan, Cerro Chililete, 16.111.1973, L. Scheinvar & J. Ahuatzin 1011,
1013 (MEXU, ENCB). Mpio. Zempoala: Sierra de los Pitos, Hacienda Tepa,
23.111.1973, L. Scheinvar & |. Ahuatzin 1020; Ibid. 27.I1V.1973, L. Scheinvar &
P. Ruiz 1070, 1081; Santa Maria Tecajete, Cerro Tecajete, 22.X1.1973, L. Schetn-
var & C. Alvarez 1236 (MEXU, ENCB) Holotipo.
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Fig. 5- A. grano de polen de O. sFinulifera (aum. x 1000 ); B. ectexina irre-
gularmente reticulada , retfculo discontinuo muy caracterfstico de esta

especie ( aum, x 2000 ). i rénico de Barrido Cambridge
del Instituto de F{sica de la U.N. A.M. Foto: F. Ruiz.
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