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Lista faunistica y bibliografia comentadas de los sifonéforos
(Cnidaria: Hydrozoa) de México

Reaeca Gasca®

Resumen. Los sifondforos son uno de los grupos del zooplancton gelatinoso
menos conocidos en las aguas mexicanas de los océanos Atldntico y Pacifico.
Debido a la importancia tréfica de éstos cnidarios como depredadores activos,
representan un elemento relevante en la dindmica de las comunidades
zooplancticas. En este trabajo se describe y analiza e estado del conocimiento
acerca de la subclase Siphonophorae en México. La informacién de la literatura
primaria es presentada en dos cuadros, uno con todas las referencias de los
trabajos publicados en aguas mexicanas, y otro con una lista de las especies
registradas en México, incluyendo el drea y autor de cada registro. El nimero
de trabajos publicados sobre la fauna de sifonéforos de México se ha
incrementade con cada década, de menos de 5 en la de los 30's a 17 en la de los
90's. El nimero de especies registradas en México es de 89; sin embargo varias
especies y registros tienen problemas taxonémicos o de nomenclatura por lo
que ¢l nimero no es exacto. Hay un nlimero semejante de registros de especies
en el Golfo de México (72) y en el Pacifico mexicano (73) y uno relativamente
menor en el mar Caribe {42). Se espera que las listas regionales y nacionales se
incrementen cuando se analicen muestras de aguas de mas de 400 m de
profundidad.
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Abstract. As a group, siphonophores are one of the least known gelatinous zoop-
lankters in the Mexican Pacific and Atlantic oceans. Due to their trophic rel-
evance as active predators, these cnidarians represent an important element for
the dynamics of the oceanic zooplankton communities. In this contribution the
status of the knowledge about the subclass Siphonophorae on Mexico is de-
scribed and analyzed. The information of the primary literature is presented in
two tables, one containing all the references of published works on Mexican
waters, and the other one with the complete list of species recorded in México,
including the area and author of each record. The number of works published
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on the Mexican siphonophore fauna is increasing by decades, from less than
five in the 1950’s and 1960's, to 17 in the 1990’s. The number of species re-
corded in México is 89; however, several species and records have taxonomic or
nomenclatorial problems and this figure could change. A similar number of
siphonophore species were recorded in Mexican waters of the Gulf of Mexico
(72), and the Mexican Pacific (73), followed by the Caribbean Sea (42). It is
expected that the regional and national faunistic lists will grow when samples
from deep waters (over 400 m) are available.

Key words: gelatinous zooplankton, Cridaria, Hydrozoa, Siphonophorae

Introduccion

La subclase Siphonophorae estd formada en su mayoria por organismos
holoplincticos marinos, con la excepcién de una especie neusténica (Physalia physa-
lisy y una pequena familia (Rhodaliidae) que es exclusivamente béntica. Son
organismos “coloniales” formados por una amplia variedad de individuos tanto
medusoides como polipoides que efectian funciones especificas como la
alimentacién o la reproduccién, pero que en conjunto funcionan como un sélo
organismo. En Totton (1965), Mackie et al. (1987), Sudrez-Morales & Gasca (1991)
y Pugh (1996, 1999b) se presenta un panorama completo y detallado sobre la
morfologia y biologia de estos hidrozoarios pelégicos.

Los sifonéforos presentan tres tipos morfolégicos basicos y han sido clasificados
de acuerdo con ellos en tres 6rdenes: Cystonectae que poseen un flotador apical,
Physonectae, que adema4s del flotador apical presentan un grupo de campanas
natatorias o nect6foros y Calycophorae que poseen nectéforos pero carecen de
flotador.

La mayoria de las especies recolectadas con las redes de plancton normalmente
utilizadas son del orden Calycophorae y dos tercios de las especies conocidas
pertenecen a este grupo; sin embargo, cuando se hacen observaciones y
recolecciones por medio de submarinos, alrededor de dos tercios de las especiesy
tres cuartas partes de los organismos identificados son fisonectes (Pugh 1999b).
Este efecto podria deberse a un submuestreo de grupos en ambos casos, aunque
s6lo més estudios podran dilucidar si, por el contrario, es reflejo de lo que realmente
existe.

A pesar de que son pocos los especialistas en este grupo a nivel mundial
(aproximadamente 12), algunas zonas, sobre todo en lo referente al estrato
epipelagico (0-200 m) se encuentran razonablemente bien estudiadas. Sin em-
bargo, hay 4reas, sobre todo tropicales y subtropicales, donde el trabajo realizado
es ain insuficiente y se hace necesaria la formacién de nuevos especialistas en
pafses aledafios a zonas poco estudiadas.
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Fig. 1. Numero de publicaciones sobre sifonéforos de México por década (1950-2000).

Aunque el nimero de trabajos publicados sobre los sifonéforos de aguas
mexicanas se ha incrementado con el tiempo (Fig. 1), el nimero acumulativo apenas
llega a 43 en un periodo de 50 afios, incluyendo el ano 2001.

Hace una década, Sudrez-Morales & Gasca (1991) proporcionaron una lista de
las 64 especies de sifonoforos recolectadas en aguas mexicanas tanto del Pacifico
como del Atlantico y comentaron acerca de su distribucién mundial y en México.
Después de ese trabajo se han publicado otros, sobre todo con referencia a la
fauna del Golfo de México y el mar Caribe (ver cuadro 1). Actualmente, el nimero
de especies observadas en México se ha incrementado a 89. Sin embargo, la cantidad
de especies que realmente existen en las aguas mexicanas puede crecer
considerablemente al realizar estudios taxonémicos del grupo en los estratos
mesopelédgico y batipeldgico, ya que la mayoria de los trabajos se han efectuado
exclusivamente en aguas epipelagicas. Existen muchas especies cuya distribucién
vertical se restringe a estratos por debajo de esa zona y que han sido registradas en
aguas adyacentes del Atldntico y del Pacifico (p. e]. Clausophyes ovata, Lensia achilles)
y que posiblemente estén distribuidas en aguas profundas de México.

Otro factor que debe tomarse en cuenta es que las redes con las que se han
recolectado la mayoria de las muestras estudiadas en México son relativamente
pequedas, del tipo bongo. Muchas de las especies de sifonéforos, especialmente
de los o6rdenes Cystonectae y Physonectae son organismos que pueden medir
varios metros de longitud y que debido a su tamaiio y/o a su capacidad de natacién
y evasién, no pueden ser capturadas eficientemente por esas redes. Ademds en la
mayoria no se han empleado redes de apertura y cierre, por lo que se desconocen
detalles de su distribucién vertical.
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Cuadro 1. Trabajos publicados sobre sifonéforos en aguas del Pacifico y Caribe mexicanos

y del Golfo de México
Moore 1953 Presenté 19 especies de la Corriente de Florida.
Moore et al. 1953 Proporcionaron la distribucién vertical en relacién con

la temperatura v la luz de ocho de las especies
registradas en Moore (1953).

Sears 1954 Menciond 25 especies que podrian estar en el Golfo de
Meéxico aunque hasta esa fecha no se habian registrado

Moore & Corwin 1956 Investigaron la distribucién vertical de algunas especies
de sifonéforos registradas en el trabajo de Moore
(1953).

Juérez-Fernandez 1965 Proporciond una lista de 17 especies recolectadas entre

Cabo Sn. Antonio y La Habana en recolecciones
mensuales durante un afio.

Alvarifio 1969 Indico aspectos zoogeograficos de 18 especies
recolectadas en el Golfo de California.

Alvarifio 1971 Proporciond la distribucién mundial de los sifondforos y
da detalles de las 27 especies observadas en la regién de
Baja California.

Alvariio 1972 Estudié 25 especies en el Golfo de México y Mar Caribe
y 17 en €l Pacifico mexicano, provenientes de 250
muestras analizadas.

Phillips 1972 Analiz6 aspectos zoogeograficos y ecoldgicos de 44
especies del Golfo de México.

Owre & Foyo 1972 Observaron nueve especies en el Caribe, de las cuales
cuatro se recolectaron en el Canal de Yucatén,

Vasiliev 1974 Investigd la distribucién horizontal y vertical de 22
especies en el Golfo de México recolectadas en una
primavera y tres veranos entre 1965 y 1970.

Burke 1975a Proporcion6 una lista de 24 especies recolectadas en Ja
desembocadura del rio Mississippi.
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Burke 1975b

Stepanjants 1975

Michel & Foyo 1976

Alvarino 1980

Purcell 1981a

Purcell 1981b

Purcell 1981c¢

Alvarifio 1985

Gasca 1985

Funes-Rodriguez 1985

Escamilla 1988
Ramirez 1988

Gasca & Suarez-Morales
1989a

Traté aspectos ecolégicos de la distribucién de Physalia
physalis en la desembocadura del rio Mississippi y aguas
adyacentes.

Proporciond la distribucién vertical y horizontal de 27
especies recolectadas en el Golfo de México y mar
Caribe.

Examinaron la distribucién vertical y la abundancia de
siete especies encontradas en el Caribe, incluyendo el
Canal de Yucatdn.

Investigé la estacién reproductiva y la distribucién
batimétrica de tres especies de Baja California.

Estudi6 la depredacién selectiva de organismos de
Rosacea cymbyformis recolectados en el Golfo de
California.

Encontré a Rhizophysa eysenhardti alimentandose
exclusivamente de larvas de peces en Baja California

Sur.

Estudié la dieta de sifonéforos en aguas de Baja
California Sur.

Analiz6 la distribucién vertical de 16 especies del género
Lensia en aguas de las Californias.

Dio la distribucién horizontal y la abundancia de 29
especies de la costa occidental de Baja California Sur
durante el periodo de El Nifio de 1983.

Relacioné la abundancia de sifondforos con la de las
sardinas en Bahia Magdalena, Baja California Sur.

Revisé la alimentacién de los sifonéforos.
Registré algunas especies en el Golfo de Tehuantepec.

Proporcionaron la distribucién de 23 especies en el
Canal de Yucatin.
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Gasca & Sudrez-Morales
1989b

Esquivel 1990

Gasca 1990a

Gasca 1990b

Alvarinio 1991

Gasca & Suarez-Morales
1991a

Gasca & Sudrez-Morales

1991b

Sudrez-Morales & Gasca
1991

Goémez-Aguirre 1991
Gasca & Suirez-Morales

1992

Sudrez-Morales 1992

Relacionaren la distribucién y la abundancia de 23
especies de las zonas norte y oriente de la peninsula de
Yucatan con la surgencia de la zona .

Estudié 43 especies en el Golfo de California en
distintas estaciones del afo y durante efectos residuales
de El Nifio de 1983.

Examiné aspectos ecolégicos de 33 especies de las aguas
que rodean la Peninsula de Yucatdn.

Resumié la informacién de las 34 especies observadas
en las costas de Quintana Roo hasta esa fecha.

Analizé la distribucién vertical de 28 especies.
recolectadas en las aguas de Baja California Norte.

Analizaron la abundancia y distribucién de 24 especies
del Golfo de California.

Investigaron 29 especies en la plataforma nororiental de
la Peninsula de Yucatdn y su respuesta a la surgencia del
rea.

Resumieron el conocimiento que se tiene del grupo y las
64 especies identificadas en aguas mexicanas por
diversos autores.

Registré cinco especies en zonas estuarinas del Golfo de
California.

Estudiaron 27 especies de la costa occidental de Baja
California durante el fenémeno de El Nifio de 1983.

Dio el primer registro de Athorybia vosacea en el Golfo de
México.
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Gasca & Sudrez-Morales  Dieron un nuevo registro (Lensia canopust) para el Golfo

1993 de México, sin embargo la especie es de dudosa
existencia.

Gasca 1997a Proporcioné tres nuevos registros para el Golfo de
México.

Gasca 1997b Analiz6 la distribucién y la abundancia de 31 especies
en la zona sur del Caribe Mexicano durante el verano
de 1986.

Gasca 1998 Investigd la distribucién y la abundancia de 33 especies

del Golfo de México durante la primavera de 1986.

Gasca 1999a Analizé las condiciones oceanograficas y su influencia en
31 especies en el Golfo de México.

Gasca 1999 b Traté sobre 26 especies de aguas superficiales de la zona
mexicana del Caribe.

Los estudios de sifonéforos con submarinos a partir de la década de los 80,
han dado una nueva visién de esos organismos permitiendo reconocer la existencia
de nuevas especies y taxa supraespecificos (p. €j. Pugh & Youngbluth 1988a,b;
Pugh & Pagés 1993); en conjunto, ello representa un notable avance en el
conocimiento global del grupo. A partir de estas nuevas observaciones también se
han podido redescribir en detalle especies que habian sido descritas originalmente
s6lo a partir de los fragmentos recolectados por las redes normales de arrastres
{(Pugh & Harbison 1986, Pugh 1998); también ha sido posible separar con nuevos
datos morfolégicos, especies que habian sido consideradas como sinénimos (Pugh
1999a). Por todo lo anterior, la referencia clasica de Totton (1965), que desde que
se publicé ha sido utilizada por los investigadores para la identificacién de las
especies, ya no es suficiente por si sola, aunque sigue siendo muy importante.

Lalista de los trabajos realizados en las aguas mexicanas del Pacifico, Caribe y
Golfo de México, se presenta en el cuadro 1. En el caso del Golfo de México
también se incluyeron algunos trabajos realizados en la zona norte del Golfo de
México, que corresponde a aguas estrictamente estadounidenses, asf como datos
de la costa oriental de la Peninsula de Florida por considerar que las aguas de
ambas zonas son en realidad las mismas que las aguas mexicanas del Golfo tanto
en términos faunisticos como hidrograficos.
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De los 43 trabajos presentados en el cuadro 1, la mayorfa {75%) tratan aspectos
de distribucién de los sifondéforos; 53 % trata de su abundancia; 14% su distribucién
vertical; 5 % trata aspectos taxonémicos y 7% sus hébitos alimenticios. Todos esos
trabajos se basan en organismos fijados.

La lista de las especies reconocidas en México se presenta en el cuadro 2,
incluyendo la zona donde se ha registrado cada una y el autor a que se atribuye el
registro. La clasificacién utilizada es la de Bouillon et al. (1992), considerada valida
actualmente. EI nimero de especies que se han registrado en el Pacifico es de 73,
seguido por el de las especies del Golfo de México (72) y las del Caribe (42). Los
nombres de las especies utilizados en este trabajo son los actualmente aceptados,
aunque en la publicacién referida en el cuadro 2 aparezcan con un sinénimo.
Otras especies observadas solamente en aguas no mexicanas de California, pero
que por la cercanfa de los registros podrian encontrarse también en aguas mexicanas
son: Heteropyramis maculata Moser 1925, Clausophyes galeata Lens & van Riemsdijk
1908 (Alvarifio 1967); Lensia ajax Totton 1941, L. baryi Totton 1965 (Alvarifio 1985);
Nanomia cara A.Agassiz 1865, Moseria convolute (Moser 1925), Forskalia edwardsi
Kolliker 1853 y Nectadamas richardi Pugh 1992 (Alvarifio 1991).

Algunas anotaciones taxonémicas acerca de las especies registradas en el cuadro
2 son las siguientes:

Existe la duda de que Epibulia rilteriana sea una especie vilida, o que pueda
tratarse de algin fisonecte identificado incorrectamente. Hay especies atin no
descritas de Apolemia, Halistemma, Bargmannia, Erenna y otros fisonectes que pueden
haberse estado registrando bajo el nombre de las especies conocidas actualmente.
Los registros que se tienen de Bargmannia elongata podrian pertenecer a esa u otras
espectes del mismo género descritas recientemente (Pugh 1999a). Se considera
que los registros de Sulculeolaria bigelowi probablemente pertenezcan a juveniles
de §. turgida (Carré 1979). Lensia reticulata fue redescrita como Gilia reticulata (Pugh
& Pages 1995b).

Ademis de los trabajos citados antes sobre la taxonomia y morfologia de este
grupo, en latiltima década encontramos los de Lozano & Herndndez (1991), Pugh
(1992 a-c ), Hissmann et al. (1995) y Pugh & Pages (1995a,b, 1997); en ellos se
proporcionan descripciones de nuevos taxa o revisiones de los ya existentes. El
trabajo de Pugh (1999b) contiene informacién general, actualizada del grupo y en
especial de las 96 especies encontradas en el Atlantico sur.

Algunos otros trabajos sobre aspectos ecolégicos de los sifonéforos, realizados
desde 1990 son los de Mianzan & Girola (1990), Girola (1991), Noguetra & Oliveira
(1991), Pages & Gili (1991), Pagesetal. (1991), Andersen et al. (1992), Mapstone &
Arai (1992), Arai et al. (1993), Pagés (1994), Lo & Biggs (1996), Mills ¢f al. (1996),
Pages & Schnack-Schiel (1996), Palma & Rosales (1997), Pugh et al. (1997),
Baamstedt et al. (1998), Robison et al. (1998), Toyokawa et al. (1998), Buecher
(1999), Hunt & Lindsay (1999), Pagés y Orejas {1999), Palma (1999), Palma et al.
(1999), Burd & Thompson (2000), Gamulin & Kriinic (2000), Lindsay et al. (2000),
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Schuchert (2000), Silguero & Robison (2000) y Pagés et al. (2001). En ellos se
estudia la distribucién de los sifonéforos en diversas dreas de los océanos del mundo,
y varios utilizan datos obtenidos mediante el uso de submarinos. En el trabajo de
Carré & Carré (1991) se investiga el ciclo de vida completo de Muggiaea kochi bajo
condiciones de laboratorio. Greve (1993, 1994) estudié la invasién de Muggiaea
atlantica en el Mar del Norte. Mackie (1995) describe las estrategias de defensa de
enidarios plincticos, incluyendo a los sifonéforos. Mills (1995) analiza el papel de
los sifonéforos y otros organismos gelatinosos como depredadores en distintos
ecosistemas. Haddock & Case (1999) midieron las longitudes de onda de la luz
producida por 25 especies de sifonéforos. Sherlock & Robison (2000), estudiaron
en el laboratorio el efecto de la temperatura en el desarrollo de Nanomia bijuga.
Sin duda, este grupo representa un interesante objeto de estudio para los bilogos
marinos. La relativa falta de estudios en México abre amplias posibilidades para
incrementar su conocimiento, tanto si se trabaja con su taxonomfa, distribucién,
abundancia y ecologia, como en el campo experimental (toxicologia, biologia,
reproduccién, comportamiento), sobre todo si se trabaja con organismos vivos,
campo practicamente virgen en México.
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