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Andlisis mastofaunistico de la Zona Sujeta a Conservacion
Ecolégica Laguna Bélgica, Chiapas, México

ALEJANDRA RiecHERS PEREZ*

Resumen. Se elaboré la lista de especies de mamiferos de la Zona Sujeta a
Conservacién Ecolégica Laguna Bélgica mediante consultas a tres colecciones
cientificas nacionales y una estatal y tres visitas al 4drea de estudio de enero de
1998 a julio de 1999. Se realiz6 un andlisis de similitud de especies de este sitio,
con cineo dreas de Chiapas (Parque Nacional Canén del Sumidero, Reserva de
la Biostera Montes Azules, Reserva de la Biosfera Selva El Ocote, Reserva de la
Biosfera El Triunfo y Coapilla). La mastofauna est4 constituida taxonémicamente
por siete 6rdenes, 18 [amilias, 44 géneros y 56 especies, encontrdndose nueve
especies (16.1 %) en alguna categoria de riesgo (Caluromys derbianus, Micronycteris
brachyotis, Trachops cirthosus, Lonchorina aurita, Mimon beneitii, Bassariscus sumichrasti,
Coendou mexicanus, Tamandua mexicana y Leopardus pardalis) de acuerdo a la Norma
Oficial Mexicana NOM-059-ECOL-2001. Los valores de similitud mastofaunistica
entre las localidades comparadas fueron superiores al 71%, presentando El Ocote
y Laguna Bélgica la mayor similitud (92.9%).
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Abstract. Derived from three field trips and the analysis of the information of
four scientific collections, I present the list of mammal species from “Zona Sujeta
a Conservacién Ecolégica Laguna Bélgica” (a natural protected area), located in
Ocozocoautla, Chiapas. An analysis of similarity was conducted, considering
four natural protected areas in Chiapas (Parque Nacional Cafién del Sumidero,
Reserva de la Biosfera Montes Azules, Reserva de la Biosfera Selva El Ocote and
Reserva de la Biosfera El Triunfo) and one without protection (Coapilla). The
mammals recorded represent seven orders, 18 families, 44 genera and 56 spe-
cies. Nine species are under some category of protection (Caluromys derbianus,
Micronycteris brachyotis, Trachops cirrhosus, Lonchorina aurita, Mimon benettii,
Bassariscus sumichrasti, Coendou mexicanus, Tamandua mexicana y Leopardus pardalis)
in agreement with Mexican regulation (NOM-059-ECOL-2001). The values of
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faunistic similarity of the compared localities were above 71%. El Ocote and
Laguna Bélgica were most similar (92.9%).

Key words: mammals, faunistics, Laguna Bélgica, Chiapas.

Introduccién

El conocimiento sistemitico de los mamiferos mexicanos empez6 con las primeras
descripciones de Linneo en 1758, a partir de entonces, diversos investigadores
han contribuido enormemente a esta labor (Arita & Leén-Paniagua 1993). Sin
embargo, hace falta realizar estudios detallados de distribucién de las especies,
sobre todo en entidades federativas donde el conocimiento es poco uniforme o
limitado (Moreno-Valdez 1998).

Chiapas estd considerado como uno de los estados més diversos en vertebrados
mesoamericanos y con mayor conocimiento de su fauna (Ifiguez & Santana 1993,
Flores-Villela & Gerez 1994). Desafortunadamente, ocupa el primer lugar en la
degradacién de su vegetacién, principalmente por las actividades ganaderas y
agricolas, los asentamientos humanos irregulares, los incendios forestales, la tala y
la caceria ilegal (Toledo 1988, Ceballos & Rodriguez 1993), que ponen en riesgo la
biodiversidad, que muchas veces ni siquiera es conocida.

Desde 1974 Laguna Bélgica fue nombrada Parque Educativo por el Consejo
Protector de la Naturaleza (Hartmann 1979), vy en 1996 el Gobierno del estado de
Chiapas la decreté Zona Sujeta a Conservacién Ecolégica (Gobierno del estado de
Chiapas 1996). Recientemente, El Ocote se decreté Reserva de la Biosfera (Diario
Oficial de la Federacién 2000), incluyendo a Laguna Bélgica en su drea de amortigua-
miento. A la fecha no se habia realizado el inventario mastofaunistico de Laguna
Bélgica, aunque hace algunos anos, diversas instituciones cientificas (Instituto de
Historia Natural, Museo de Zoologia “Alfonso L. Herrera”, Facultad de Ciencias,
Universidad Nacional Auténoma de México y Escuela Nacional de Ciencias Biolégi-
cas, Instituto Politécnico Nacional) realizaron colectas esporadicas de mamiferos en
esta drea (Alvarez-Castafieda & Alvarez 1991, Ledn-Paniagua & Romo 1991). En
1982 y 1994, personal del Instituto de Historia Natural realizé visitas a Laguna
Bélgica, colectando algunos ejemplares de mamiferos. En 1996, el Gobierno del
estado de Chiapas, financié el proyecto “Inventario de vertebrados de Laguna Bél-
gica”, registrindose y colectindose ejemplares de mamiferos que se depositaron en
la Coleccién Zoolégica Regional (Mammalia) del Instituto de Historia Natural
(czZrRMA), en Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.

Por lo anterior, surgi6 el interés de determinar la riqueza de mamiferos de La
Zona Sujeta a Conservacién Ecolégica Laguna Bélgica, conocer el estado de con-
servacién de las especies y comparar su mastofauna con cinco dreas de Chiapas,
con la finalidad de generar informacién que contribuya a la conservacién de la
biodiversidad.
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Area de estudio

Laguna Bélgica estd en la porcién noroeste del estado de Chiapas en el municipio de
Ocozocoautla de Espinosa entre 16°52'27” y 16°53'20” N:93°27°00” y 9392740 O
(Fig. 1). Se ubica a 17.5 km de la cabecera municipal de Ocozocoautla y ocupa una
extension de 47.5 ha. Se ubica dentro de la zona de amortignamiento de la Reser-
va de la Biosfera Selva El Ocote, colindando al norte y al noroeste con el predio
Santa Laura, al este con El Chapopote, al suroeste con Carrizalillo y al sur con el
ejido de Ocuilapa de Juirez. Presenta una variacién altitudinal de 850 a 1100 m.
Tiene un clima calido hiimedo con lluvias en verano (Garcia de Miranda 1988). Se
han registrado en el drea elementos de selva alta subcaducifolia, selva mediana
subperennifolia, bosque deciduo y vegetacién secundaria (IHN 1994, Gobierno
del estado de Chiapas 1996). Sin embargo, en el inventario nacional forestal se
observa que esta constituida por acahuales, cuya vegetacién mejor conservada se
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Fig. 1. Localizacién de la Zona Sujeta a Conservacién Ecolégica Laguna Bélgica, Chiapas,
México.
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encuentra en las laderas y canadas (Subsecretaria Forestal y de Fauna Silvestre &
Secretaria de Agricultura y Recursos Hidraulicos 1993).

Métodos

a) Consulta de bases de datos y ejemplares de colecciones cientificas

Se consultaron bases de datos de las colecciones mastozooldgicas det Museo de
Zoologia “Alfonso L. Herrera” Facultad de Ciencias, Universidad Nacional
Auténoma de México (MZFC-UNaM); Coleccion Nacional de Mamiferos del Instituto
de Biologia, Universidad Nacional Auténoma de México (CNMA) y Coleccién
Mastozooldgica de la Universidad Auténoma Metropolitana-lztapalapa (UaM-I),
asi como la pagina web de la Red Mundial de Informacién sobre Biodiversidad
(REMIB) de 1la CONABIO. También se revisaron 119 especimenes de mamiferos
depositados en la CZRMA.,

b) Trabajo de campo
Se realizaron tres visitas a Laguna Bélgica de febrero de 1998 a julio de 1999, con
una duracién de cuatro dias cada una.

Para la captura de mamiferos voladores (murciélagos) se utilizaron cuatro redes
de niebla (nylon), por noche, de diferentes medidas de longitud (6, 9y 12 m),
teniendo un total de doce noches de esfuerzo de muestro. Se colocaron las redes a
orilla de la laguna, en corredores naturales y entre la vegetacién cerca de drboles
con frutos y flores, como pomarosa (Syzygium jambos) y barbas de chivo (Calliandra
houstoniana). Las redes permanecieron abiertas de las 18:00 a las 7:00 horas del
dia siguiente, realizindose revistones periédicas.

Para los mamiferos pequeiios (roedores) se colocaron por dia 40 trampas
Sherman plegables cebadas con avena, teniendo un total de doce dias de esfuerzo
de muestreo. Se realizaron transectos lineales de aproximadamente 120 m (3 m de
distancia entre cada trampa) en las orillas de caminos, entre rocas, madrigueras y
zonas de vegetacion, a partir de las 19:00 horas y se revisaron al siguiente dia a las
8:00 horas. Las trampas se cambiaron de lugar diariamente con la finalidad de
abarcar mas sitios de muestreo.

Para el registro directo de mamiferos medianos y mayores se electuaron
recorridos diurnos y nocturnos por los senderos del lugar con una duracién de
una hora aproximadamente. Ademas se colocaron trampas Tomahawk cebadas
con sardina, a orillas de Ia laguna, en madrigueras y senderos. Para el registro
indirecto de mamiferos medianos y mayores, se tomaron impresiones de las huellas
con yeso odontoldgico y fueron determinadas a nivel de especie con base en claves
especializadas de campo (Aranda 1981, Aranda & March 1987). Estas fueron
depositadas en la CZRMA y estdn en proceso de catalogacion.

Los ejemplares que se capturaron en redes o trampas fueron liberados
posteriormente a su identificacién especifica. Solamente se colectaron cuando era
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dificil su determinacién en el campo o por su escasa representatividad en la CZRMA.
A los especimenes colectados se les tomaron las medidas somdticas convencionales
(longitud total, longitud de la cola, longitud de la pata y longitud de la oreja),
peso, sexo, categoria de edad y condictén reproductiva. Se prepararon para su
ingreso en colecciones biolégicas siguiendo la técnica convencional de Ramirez-
Pulido et al. (1989) y Villa (1966) en forma de piel y crdneo o conservados en
alcohol al 70%.

¢) Trabajo de laboratorio
Los craneos de los ejemplares se limpiaron, quitindoles el muasculo; después se
colocaron en envases de plastico con los datos y se acomodaron con sus respectivas
pieles. Posteriormente, se llevé a cabo la determinacién taxon6mica de las especies,
utilizando claves especializadas (Hall 1981, Alvarezef al. 1994, Medellin et al. 1997).
La nomenclatura sistematica utilizada fue la propuesta por Villa & Cervantes (2003).
Los ejemplares colectados se depositaron en la CZRMA, ordendndose
filogenéticamente segin Ramirez-Pulido ef al. (1996).

Ademas, se revisé y se tomaron notas de una coleccién de impresiones de huellas
en yeso que fueron tomadas en campo por el guardaparque del drea, Sr. Santiago
de la Cruz, misma que estd en proceso de catalogacién en la CZRMA.

d} Andlisis de resultados

E! estado de conservacion de la mastofauna del Parque se asigné con base en lo
propuesto por la Norma Oficial Mexicana NOM-059-ECOL-2001 (Diarzo Oficial de
la Federacion 2002).

Se elaboré una matriz de presencia de especies de mamiferos terrestres de la
Laguna Bélgica contra cinco 4reas de Chiapas, que se eligieron por que comparten
ecosistemas semejantes y cuentan con un inventario mastofaunistico. A continuacién
se describen éstas areas:

1. Parque Nacional Cafién del Sumidero: Se localiza en la Depresién Central de
Chiapas, entre 16°00"y 16°56’ N:93°00'y 93°11" O; la altitud es de 360 a 1720 m.
Su clima predominante es célido subhtimedo y en pequea proporcién semicalido.
Los tipos de vegetaciéon presentes son selva baja caducifolia, selva mediana
caducifolia, bosque de encino, bosque de encino-pino.

2. Coapilla: Se localiza al norte de Chiapas, entre las coordenadas 17°02"y 17°12°
N:93°02’y 93°13' O; la altitud es de 400 hasta 2340 m. El clima es semicilido
himedo y cilido subiimedo con lluvias en verano, los tipos de vegetacion son
selva baja caducifolia, selva alta perennifolia, bosque de encino, bosque de encino-
pino, bosque de pino-encino, bosque de pino y bosque meséfilo de montana.

3. Reserva de la Biosfera Montes Azules: Se localiza al este de Chiapas, entre 16°27
y 16°50" N:91°10" y 91°31" O; la altitud es de 300 hasta 1650 m. El clima es
calido himedo con Huvias en verano y los tipos de vegetacion presentes son
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selva alta perennifolia, selva mediana subperennifolia, selva medina
subcaducifolia, bosque de pino-encino.

4, Reserva de la Biosfera Selva El Ocote: Se localiza al noroeste de Chiapas, entre
16°55" y 17°05° N:93°30" y 93°47’ O; la altitud es de 180 a 1400 m. El clima es
cilido hitmedo con lluvias en verano y presenta una vegetaciéon de selva alta
perennifolia, selva medina perennifolia, selva baja subcaducifolia y selva baja
caducifolia.

5. Reserva de la Biosfera El Triunfo: Se localiza en el sureste de Chiapas, entre
15°09'10" y 15°57°02” N:92°34°04" y 93°12'42” O; la altitud es de 450 a 2450 m.
El clima es cilido subhimedo con lluvias en verano, calido hiimedo con lluvias
en verano, semicilido hitmedo con lluvias en verano y templado hitmedo con
lluvias en verano, los tipos de vegetacién presentes son matorral perennifolio
de niebla, bosque mesdfilo de montana, bosque de pino-encino y selva baja
caducifolia.

Para determinar la similitud de la mastofauna entre las localidades, se utilizé el

indice de similitud faunistica de Simpson (Sanchez & Lépez 1986) de acuerdo con

la siguiente férmula: IN = 100 (S)/N2; donde: IN = Similitud, $ = Nuamero de
especies compartidas y N2 = Niimero de especies de menor tamario.

Con base en los resultados obtenidos, se elaboraron dendrogramas por el
método de ligamiento promedio no ponderado (Sneath & Sokal 1973), para la
mastofauna total de L.aguna Bélgica y las cinco dreas de Chiapas.

Resultados

Rigueza de especies

Se registraron 56 especies de mamiferos terrestres para Laguna Bélgica,
pertenecientes a siete 6rdenes, 18 familias y 44 géneros (Cuadro 1). Se observé
que el orden Rodentia presenté el mayor nitmero de familias (6), seguido del orden
Carnivora (4) y Chiroptera (3) (Cuadro 1 y 2). Este iiltimo orden presentd mayor
riqueza de especies (29) constituyendo el 51.8 % del total de la mastofauna del
area de estudio, seguido de Rodentia con 19.6 % y Carnivora con 14.3 %,
Didelphimorphia, Xenarthra, Artiodactyla y Lagomorpha sumaron el 14.3%
restante. L.os mamiferos no voladores presentan 27 especies, lo que constituye el
48.2 % del total de la mastofauna del 4rea de estudio.

Al comparar las especies presentes de murciélagos de Laguna Bélgica con
Chiapas (Retana & Lorenzo 2002) y México (Villa & Cervantes 2003), éstas
constituyen el 27.4% y 21.3%, respectivamente, en cambio los mamiferos no
voladores representan el 27.6% y 7.6%, respectivamente (Fig. 2).

Estado de conservacién
Nueve especies de Laguna Bélgica se encuentran en alguna categoria de riesgo de
acuerdo con la Norma Oficial Mexicana NOM-059-ECOL-2001 (DOF 2002) de
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Cuadro 1. Composicion de la mastofauna en la Zona Sujeta a Conservacién Ecolégica
Laguna Bélgica, Chiapas

Ordenes Familias Géneros Especies Porcentaje
con relacidn
al total
Didelphimorphia 1 3 3 5.4
Xenarthra 2 2 2 3.6
Chiroptera 3 19 29 51.8
Carnivora 4 8 8 14.3
Artiodactyla 1 2 2 3.6
Rodentia 6 9 11 19.6
Lagomorpha 1 1 1 1.8
TOTAL 18 44 56 100
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Fig. 2. Especies de mamiferos voladores y no voladores registrados en la Zona Sujeta a
Conservacién Ecolégica Laguna Bélgica, en comparacién con México (Villa & Cervantes
2003) y Chiapas (Retana & Lorenzo 2002).

las cuales dos presentan proteccién especial (Caluromys derbianus y Bassariscus
sumichrasti), cinco amenazadas (Micronycteris brachyotis, Trachops cirrhosus, Lonchorhuna
aurita, Mimon benettii y Coendou mexicanus) y dos en peligro de extincion (Tamandua
mexicana y Leopardus pardalis), o que constituye el 16.1 % de la mastofauna del area
de estudio {Cuadro 2).
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Cuadre 2. Lista taxonémica de las especies de mamiferos registrados en la Zona Sujeta a
Conservactén Ecolégica Laguna Bélgica; su estado de conservacion NOM-059-ECOI.-
2001 (Diario Oficial de la Federactign 2002) y la fuente de registro.

Especie Fstade de Fuente
conservacion

DIDELPHIMORPHIA

Didelphidae

Caluremys derbianus Pr O

Didelphis marsupialis O,H,L2,CZRMA(1317)

Philander opossum CZRMA(1318)

XENARTHRA

Dasypodidae

Dasypus novemcinctus O

Myrmecophagidae

Tamandua mexicana P O

CHIROPTERA

Mormoopidae

Mormoops megalophyila L,CZRMA(69,1386)

Pleronolus parnells CZRMA(90-92,1319)

Phyllostomidae

Micronycleris brachyotis A CPRM

Micronycteris megalotis L,CZRMA(1320)

Desmodus rotundus L,CZRMA({1321)

Trachops cirrhosus A L,L1,BD,CZRMA(124,1378)

Lonchorking aurila A CPRV

Mimon benetini A L,CZRMA(129)

Anoura geoffroyi L,RE,CZRMA(139,1522* 1323)

Glossophaga commissarisi LL2,BD,CZRMA(158-161,1324,1325%)

Glossophaga leachii L,CZRMA(1326*,1327%)

Glossophaga morenoi
Glossophaga soricina
Artibeus intermedius

L,CZRMA(1328%)
L.L1,CZRMA(183,1829,1330%)
L,L1,RE,CZRMA(1331,1332%)

Avtibeus jamaicensis L,L1,L2,BD,CZRMA(274-277,1294)
Artibeus lituratus L,L1,L2,CZRMA(1306)
Carollia brevicauda L,L1,L.2,BD,CZRMA(369-377,1333%)
Carollia perspiciliata L,L1,RE,CZRMA(439-447)

Carollie subrufa
Centurio senex

L1,CZRMA(1334)
LI1,RE

Estado de conservacién: A: amenazada, R: rara, Pr: proteccién especial, P: peligro de extincién,
Fuente donde se obtuvo el registro: *: colectado durante este trabajo, O: observado durante este trabajo,
H: coleccién de huellas; L: liberado; L1: literatura (Alvarez-Castafieda & Alvarez 1991); L2: literatura
(Leén-Pantagua & Romo 1991); CZRMA: Coleccidn Zoolégica Regional Mammalia; BD: bases de datos
Coleccitn Nacional de Mamiferos del Instituto de Biologia UNAM, RE: pigina www.conabio.gob/remily
y CP: comunicacién personal (RM: Rodrige Medellin Legorreta; RV: Roberto Vidal Lépez).
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Cuadro 2. Conifinia.

Especie Estado de Fuente

conservacion
Dermanura tolteca L,L1,RE,CZRMA(484-497,1335,1336,

1337%,1338*,1339*,1379-1381,1383,1384)

Platyrrhinus heller: L.RE,CZRMA(1340,1341,1343)
Sturnira lilinum L,L1,CZRMA(544,546,1344-1348)
Sturnira ludouvici L.CZRMA(597,1349*)
lampyressa pu.siﬂa L,L1,CZRMA(1350,1351,1352%,1385)
lampyrodes caraccioli L1,CZRMA(1342)
Vespertilionidae
Bauerus dubiaguercus L.CZRMA(1420)
Myotis keayst L.CZRMA(667,668,1356)
Mpotis nigricans L.CZRMA({669,1358*)
Mhotis sp. CZRMA(1353-1355,1357*)
CARNIVORA
Canidae
Uracyon cinerecargenteus O
Felidae
Leopardus pardalis P O
Puma concolor H
Mustelidae
Conepatus mesoleucus 0]
Mustela frenata O
Procyonidae
Bassariscus sumichrasii Pr H
Nasua narica O
Procyon loter O.H
ARTIODACTYLA
Cervidae
Mazama americana O,H
Odocoileus vizginianus O,H
RODENTIA
Sciviidae
Sciurus aureogaster O,CZRMA(1359)
Sciurus deppei Q,CZRMA(1360)
Heteromyidae
Heteromys desmarestianus L,CZRMA(1361-1366,1367*,1368%)
Liomys pictus L. CZRMA(1369)
Muridae
Oryzomys couest L.ZRMA(1039)
Peromyscus azlecus L,L.2, RE.CZRMA{1057.1370)
Pevomyscus mexicanus L.RE.CZRMA{1168-1175)
Peromyscus sp. CZRMA(1371-1376)

Sigmodon hispidus L,CZRMA(1377)
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Cuadro 2. Continta.

Especie Estado de Fuente
conservaciagn

Erethizontidae

Coendou mexicanus A (@]

Dasyproctidae

Dasyprocta mexicana OH

Agoutidae

Agouti paca OH

LAGOMORPHA

Leporidae

Sylvilagus floridanus Q

Stmilitud mastofaunistica

Todas las 4reas geograficas comparadas con Laguna Bélgica (Cuadro 3, Fig. 3),
presentaron una similitud mastofaunistica por arriba del 71%. El grupo de mayor
similitud (92.9%) esta constituide por Laguna Bélgica y El Ocote, que se unen con
el subgrupo del Caiién del Sumidero y El Triunfo con 77.9%, ambos subgrupos se
unen con Montes Azules al 71.93% y Coapilla al 68.6%.

160 179 180 190 1100%
L} T T T 1

Cafién del Sumidero

El Triunfo
—|: Laguna Bélgica
El Ocote

Montes Azules

Coapilla

]
60 70 a0 100%

Fig. 3. Dendrograma de similitud segin Simpson (Sdnchez & Lopez 1986} de la mastofauna
de la Zona Sujeta a Conservacion Ecolégica Laguna Bélgica con relacién a cinco areas de
Chiapas.
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Cuadro 3. Matriz de presencia de mamiferos de la Zona Sujeta a Conservacion Ecolégica
Laguna Bélgica, comparado con cince dreas de Chiapas*

Especie Laguna Casidndel Coapille  Montes El Ocote  El Triunfo
Bélgica  Sumidero Azules

Marnnosa mexicana

Caluromys derbianus X

Chironectes minimus

Didelphis marsupialis X

Didelphis virginiana X X
Metachirus nudicaudatus

Philander opossum X

Cabassous centralis

Dasypus novemcinctus X X X
Cyclopes didactylus

Tamandua mexicana X X X
Cryptotis mexicana X
Cryptotis parva X
Sorex saussuret X
Sorex veraepacis

Balantiopteryx to

Balantiopteryx plicata X X
Diclidurus albus

Peropteryx kapplert

Peropteryx macrolis
Rhgynchonycleris naso

Saccopleryx bilineata

Noctilio albivenins

Noctilio leporinus

Mormoops megalophylla X
Pteronotus davvi

Pteronotus gymnonotus

Pleronotus parelli X X X
Pteronotus personatus

Macrotus waterhousii

Micronycterts brachyotis X

Micronycteris megalotis X X X
Micronycteris schmidtorum

Micronycteris sylvestris X

Desmodus rotundus X X X X X X
Digemus youngi
Diphylla ecaudaia
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*Tomado de Gilvez-Altazar 1990, Garcia-Gil & Hupb 1992, Medellin 1994, Navarrete et al. 1996,
Vidal-Lépez 1998, Espinosa e al, 1999.
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Cuadro 3. Continia.

Especie Laguna Cafidn del Coapilla  Montes El Ocote  El Triunfo
Bélgica  Sumidero Azules

Chroloplerus aurilus X

Trachops cirrhosus X X X X
Vampyrum spectrum X

Lonchorhina aurita X
Macrophyllum macrophyllum
Mimon beneltii X
Mimon crenulatum
Phyllostomus discolor
Phyllostomus stenops
Tonatia brasiliense
Tonatia evolis

Tonatia saurophile
Anoura geoffroyi
Choeroniscus godmani
Glossophaga commissarisi
Glossophaga leachii
Glossophaga morenot
Glossophaga soricina
Hylonycteris underwoodi
Leptonycteris curasoae
Lichonycteris obscura
Artibeus intermedius
Artibeus jamaicensts
Artibeus lituratus
Carollia brevicauda
Carollia perspicillata
Carollia subrufa

Centurio senex
Chiroderma salvini
Chiroderma villosum
Dermanura azteca x X
Dermanura phaeotis

Dermanura tolteca X X X
Dermanura waiseni

Enchisthenes hartii X
Platyrrhinus helleri
Sturnira lilium
Sturnira ludovici
Uroderma bilobatum
Vampyressa pusilla X

Vampyrodes caracciolt X X
Natalus stramineus X
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Cuadro 3. Continta.
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Especie

Lagune Canidn del Coapilla  Montes Ef Ocote

Bélgica

Sumidero

Azules

El Triunfo

Thyroptera tricolor
Bauerus dublaquercus
Eptesicus brasiliensis
Eptesicus furinalis
Eptesicus fuscus
Lasiurus infermedius
Lasturus borealis
Lasiurus ega

Myoiis albescens
Myotis elegans

Myotis fortidens
Myotis keayst

Mpyotis nigricans
Pipistreltus subflavus
Rhogeessa parvula
Rhogeessa tumida
Eumops auripendulus
Eumaops hansae
Eumops underwoodi
Molossops greenhalli
Molossus ater
Molossus molossus
Nyctinomops laticaudatus
Nyctinomops macrolis
Tadarida brasiliensis
Alouatta palliata
Alouatta pigra

Ateles geoffroyi

Canis latrans

Urocyon cinereoargenteus
Herpailurus yagouaroundi
Leopardus pardalis
Leopardus wiedii
Puma concolor
Panthera onca

Lontra longicaudis
Conepatus mesoleucus
Conepatus semistrialus
Mephitis macroura
Eira barbara

Mustela frenata

Potos fluvus
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Fspecte Ffaguna  Caftin del  Coapille Montes  El Ocote il Trunjo
Bélgica  Sumidero Azudes
Bassariscus swmichrasti X X X X
Nasua narica X X X X X X
Procyon lotor X X X X X X
Tapirus bairdii X X X
Pecart lajacn X X X X X
Tayassu pecart X
Muazama wmericana X X X X X
Odocoileus virginianus X X X X X
Scturus aureogaster X X X X X X
Seturus deppei X X X X X X
Sciurus yucatanensis X X
Glancomys volans X X
Orthogeomys grandis X b
Orthogeomys hispidus X X X X
Heleromys desmarestianus x X x x x x
Heteromys goldinani X
Liontys pictus X X X X X
Livmys salvini X
Baiomys musculus X X X
Habrowys lophurus X
Neotoma mextcana X X
Noetomys sumichrasti X X
Oligoryzomys fulvescens X X X
Oryzomnys alfavoi X X X X
Oryzonys conest X X X x
Oryzomys melanotis X X
Ototylomnys phytlotis X
Peronryscus adecus X X X X
Perowmyscus feviges X X
Peromyscus gymnotis X
Perommyscus melanophrys X X
Peromyscus mexicanus X X X X X X
Peromyscus zarhynchus X
Reithrodontomys fulvescens X X X
Reithrodontomys gracilis X
Retthrodontomys megalofts X X
Retthrodontomys mexicanus X x
Reithrodontomys microdon X
Retthrodontomys sumichrasti X
Rheomys mexicanus X
Sigmodon hispidus X X X X X X
X X X

Tlomys nudicaudus
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Cuadro 3. Confinia.

Especie Laguna  Candn del  Coapilla  Montes El Ocote  El Triunfo
Bélgica  Sumidero Azules

Coendou mexicanus X X ). ¢ X X

Dasyprocta mexicana X X X X

Dasyprocta punclate X

Agouti paca X X X X X X

Sylvilagus brasiliensis X

Sylvilagus floridanus X X X X X

TOTAL 56 49 71 113 96 105

Discusién y conclusiones

Riqueza de especies

Si se toma en cuenta que Laguna Bélgica presenta una drea muy pequena (0.475
km?) respecto al estado de Chiapas (74,211 km?), lo que corresponde al 0.00064 %
de la superficie estatal, los resultados reflejan que su riqueza especifica es muy
importante, ya que alberga el 27.5% de mamiferos terrestres registrados para
Chiapas (Retana & Lorenzo 2002). Esta riqueza puede ser originada porque La-
guna Bélgica se encuentra dentro del drea de amortiguamiento de El Ocote,
permitiendo que se compartan varias especies (52). Debido a que Laguna Bélgica
conecta a El Ocote con Sierra El Limén, se considera un refugio temporal para
algunas especies que se desplazan en busca de alimento a otras areas, como es el
caso del puma (Puma concolor), que se tiene registrado para algunos meses en La-
guna Bélgica (Morales-Pérez ef al. 2003).

Otra contribucién a la riqueza de especies es la perturbacién moderada del
habitat en Laguna Bélgica, ya que en 4reas reducidas las interacciones poblacionales
promueven la coexistencia de especies que bajo otras circunstancias no lo podrian
hacer (Huston 1979).

Laguna Bélgica, es una regién tropical, que se encuentra rodeada de zonas de
cultivos y de 4reas con vegetacién conservada o medianamente conservada (Sierra
El Limén), que pueden proporcionar alimento (insectos, frutos, néctar y polen) a
especies de mamiferos que se desplazan varios kilémetros de distancia, como el
caso de los murciélagos.

Segtin Ifiiguez & Santana (1993), el incremento en la riqueza de especies en
Chiapas se ve favorecida por el aumento de especies del orden Chiroptera, ya que
mis del 52% de mamiferos en el estado de Chiapas son murciélagos; en este caso,
Laguna Bélgica registr6 el 51.8% de murciélagos con respecto a la mastofauna
total del 4rea. Lo anterior es debido a que los mamiferos voladores se ven
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beneficiados notablemente en su riqueza de especies con ¢l decremento de la latitud,
es decir, aumenta de norte a sur, siendo mis ricas las regiones tropicales, ya que
son un grupo muy sensible a la temperatura, humedad y al régimen de lluvias
(Ceballos & Rodriguez 1993). En cambio, los mamiferos no voladores dependen
mas de la heterogeneidad de habitats que a otros factores climaticos asociados
(Arita 1993). Laguna Bélgica no presenta una gran variedad de habitats ya que es
una drea tropical muy pequefia.

Es este estudio se documentaron tres especies (Glossophaga leachii, Artibeus inter-
medius y Mustela frenata) que no estaban registradas para El Ocote, aumentando su
listado mastofaunistico a 99 especies debido a que antes de su decreto como Reserva
de la Biosfera excluia a la Laguna Bélgica.

Estado de conservacion

Laguna Bélgica es un refugio importante para la mastofauna; sin embargo, es
preocupante que del total de especies que alberga, el 16.1% se encuentran en
alguna categoria de riesgo de acuerdo con la NOM-059-ECOL-2001, entre las que
destacan Caluromys derbianus, Bassariscus sumichrasti, Coendou mexicanus, Tamandua
mexicana y Leopardus pardalis.

En Laguna Bélgica estd controlada la caza de mamiferos debido a que existe
vigilancia permanente (guardaparques) en el drea, pero desafortunadamente por
ser una irea pequena, los mamiferos interactiian en las zonas aledanas, que
posiblemente pueden ser cazados por los pobladores de localidades contiguas.

Desafortunadamente, existen rancherias y poblados en los alrededores de La-
guna Bélgica que practican actividades de agricultura y ganaderia, por lo que
sustituyen las dreas de vegetacién natural en dreas de cultivo y pastizales, afectando
fuertemente a la biodiversidad, que pueden provocar a largo plazo el aislamiento
de Laguna Bélgica de otras dreas naturales y con esto provocar el desplazamiento
de algunas especies a otras dreas mejor conservadas y por lo tanto, la extincién
local. Segiin Wilcox & Murphy (1985), la fragmentacion del habitat puede influir
negativamente en el tamano poblacional de la fauna, debido a que las unidades
demograficas pueden ser eliminadas, reducidas o divididas, las fuentes potenciales
de migracién pueden desaparecer y las poblaciones quedar aisladas, sin poder
dispersarse a otras areas. La transformacién, fragmentacién y reduccién de selvas
estd acelerando la extincién de especies y reduciendo de manera significativa la
capacidad autorecuperativa del ecosistema y la posibilidad de remediar el dano
(Ceballos & Eccardi 1996).

Debido a que en el aino 2000 El Ocote fue recategorizada como Reserva de la
Biosfera, incluyendo a Laguna Bélgica dentro de su drea, se espera que se apliquen
actividades de conservacién y manejo que lleva a cabo la administracién de EI
Ocote, beneficiando en gran medida a Laguna Bélgica y por lo tanto, su
biodiversidad. De no ser asi se pone en peligro la viabilidad de las especies de esta
area natural protegida.
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Simelitud mastofaunistica

La mastofauna de Laguna Bélgica es mis similar a El Ocote, ya que comparten 52
de las 56 especies que tiene la primera drea (Cuadro 3), esto podria ser porque
Laguna Bélgica estd incluida dentro El Ocote, permitiendo la interaccién de especies
sobre todo de murciélagos por la capacidad de vuelo y por presentar plasticidad
ecoldgica, como Pleranotus parnelli, Carollia perspicillata, Avtibeus jamaicensis, Sturnira
lilium y Stwrnira ludivici, entre otras. Otra caracteristica que puede influir en la
similitud de especies es su vegetacion, ya que aunque Laguna Bélgica presenta en
su mayoria acahual arbéreo, incluye especies de selvas altas perennifolias, vegetacion
caracteristica de El Ocote. Por lo anterior, es probable que ambas hayan compartido
una masa forestal continua hasta el Canén del Sumidero, que corresponde a la
provincia biética de Tehuantepec (Alvarez & Lachica 1991). Esta provincia
aglutinaba el mosaico vegetal de Los Chimalapas y El Ocote, convergiendo por el
valle del Rio Grijalva hasta la Depresion Central de Chiapas.

El grupo del Triunfo-Cafién del Sumidero presenté una similitud
mastofaunistica mayor de 77% con Laguna Bélgica, probablemente porque el Cafién
del Sumidero pertenecié a una misma masa forestal que iba desde El Ocote, pasando
por Laguna Bélgica hasta el Cafién del Sumidero (Alvarez & Lachica 1991), por lo
tanto presentan una estrecha relacién climatica, geolégica y vegetacional, por lo
tanto la fauna es similar. Para el caso de El Triunfo, aunque se encuentra
fisiograficamente separada con Laguna Bélgica (la primera en la Sierra Madre de
Chiapas, mientras que la otra en Montanas del Norte) presentan tipos de vegetacién
y rangos altitudinales parecidos.

Montes Azules y Coapilla, si bien presentan similitudes mastofaunisticas con
Laguna Bélgica, son las que menos se asemejan. Esto podria deberse a que a pesar
de que Montes Azules presenta climas semejantes (cilido himedo) y rangos
altitudinales (300 a 1 650 m) parecidos a Laguna Bélgica, pero el drea pertenece a
las Montaias del Oriente y los ecosistemas son exclusivamente de bosques tropicales
(selva alta perennifolia, selva mediana perennifolia, selva mediana subperennifolia,
selva mediana subcaducifolia y selva baja) v por ende, la mayoria de la mastofauna
existente es caracteristica de esos habitats (Chironectes minimus, Metachirus
nudicaudatus, Cabassous centralis, Diclidurus albus, Peropteryx kappleri, Macrophyllum
macrophyllum, por mencionar algunos).

Para el caso de Coapilla, si bien presenta habitats tropicales (selva baja caducifolia
y alta perennifolia), la dominancia es de templados (bosque de encino, de encino-
pino, de pino-encino, de pino y meséfilo de montana) por lo tanto, las comunidades
vegetales son de influencia boreal, y la mastofauna presente es de afinidad neértica
(Cryptotis mexicana, Nyclinomops laticuadatus, Nyctinomops macrotus, Tadarida brasiliensis,
Peromyscus zarhynchies v Reithrodontomys sumichrasti; Vidal-Lopez 1998).

Lo anterior refleja que la mastofauna de estas areas son similares, en especial
Laguna Bélgica y El Ocote. Ademis, que Laguna Bélgica y Sierra El Limén,
funcionan como corredores biolégicos entre El Ocote y el Caiién del Sumidero,
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permitiendo el intercambio de fauna y contribuyendo a la riqueza de especies de
estas dreas.
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